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EKSAMENSOPPGAVE


	[bookmark: Tekst20]
Institutt:
	Institutt for landskapsplanlegging (ILP)

	
	

	
Eksamen i:
	   JUS102
	
	Forretningsjus I -  2017

	
	
	
	

	
Tid:
	Mandag 15. mai. 2017
	
	kl. 0900-1230 (3,5 timer)

	
	
	
	

	
Emneansvarlig:
	Steinar Taubøll  (mob 402 04 750)

	
	



Tillatte hjelpemidler: 
A2: ingen kalkulator, spesifiserte andre hjelpemidler:
Samlingen Norges lover, evt. særtrykk, fotokopier av lover. Ordliste. Vanlige skrivesaker.



Oppgaveteksten er på:
3 s inkludert denne forsiden




Alle oppgaver skal besvares. 
Oppgave 1, 2 og 3 teller en tredjedel hver.





















BOKMÅL                                                                     

Oppgave 1 
Gjør rede for sammenhengen mellom opplysningsplikt og undersøkelsesplikt. Bruk gjerne eksempler fra salg av fast eiendom. Si også noe om hvordan disse reglene virker ved «as is»-salg.


Oppgave 2
Hvilke krav stilles til selskapets egenkapital i AS, og hvilke konsekvenser kan forekomme dersom krav ikke overholdes? Hvorfor er det ikke tilsvarende krav ovenfor ANS og DA?


Oppgave 3
Marte Kirkerud drev renseriet Snøhvit AS i Lillevik. Hun hadde bestemt seg for å skifte ut de to største rensemaskinene sine for å øke kapasiteten. Maskinene og montering var bestilt fra Megalux AS i Storevik for levering 3. januar. Marte hadde gjort det klart at tidspunktet var viktig, for det var vanligvis stor pågang av kunder den første uka etter ferien. 

Den 3. januar kl 9 ringte selgeren fra Megalux og sa at de dessverre ikke kunne levere før 20. januar. Han fortalte at begge de to lastebilene deres dagen før hadde vært i Bergen for å levere maskiner, og på veien tilbake ble bilene tatt av et snøskred. Det var bare flaks at de to sjåførene ikke kom til skade. Bilene kunne repareres, men det ville altså ta ca to uker, og den lille varebilen de hadde var ikke stor nok til å frakte maskinene. Marte sa at Snøhvit AS ville kreve erstatning for de tapene som fulgte direkte av forsinkelsen, men selgeren mente det ikke var grunnlag for noen erstatning når forsinkelsen skyldtes en naturkatastrofe.

Er Megalux AS erstatningsansvarlig? 















NYNORSK                                                                    

Oppgåve 1
Gjer greie for samanhengen mellom opplysningsplikt og undersøkingsplikt. Bruk gjerne døme frå sal av fast eigedom. Si òg noko om korleis desse reglane verkar ved «as is»-sal.


Oppgåve 2
Kva for krav vert stilte til selskapets egenkapital i AS, og kva for konsekvensar kan forekomme dersom krav ikkje vert overholdt? Kvifor er det ikkje tilsvarande krav andsynes ANS og DA?


Oppgåve 3
Marte Kirkerud dreiv renseriet Snøhvit AS i Lillevik. Ho hadde bestemt seg for å skifta ut dei to største rensemaskinane sine for å auka kapasiteten. Maskinene og montering var bestilt frå Megalux AS i Storevik for levering 3. januar. Marte hadde gjort det klart at tidspunktet var viktig, for det var vanlegvis stor pågang av kundar den første veka etter ferien. 

Den 3. januar kl 9 ringte seljaren frå Megalux og sa at dei diverre ikkje kunne levera før 20. januar. Han fortalde at begge dei to lastebilane deira dagen før hadde vore i Bergen for å levera maskiner, og på vegen tilbake vart bilane teke av eit snøskred. Det var berre flaks at dei to sjåførane ikkje kom til skade. Bilane kunne reparerast, men det ville altså ta ca to veker, og den vesle varebilen dei hadde var ikkje stor nok til å frakta maskinene. Marte sa at Snøhvit AS ville krevja erstatning for dei tapa som følgde direkte av forseinkinga, men seljaren meinte det ikkje var grunnlag for nokon erstatning når forseinkinga skuldast ein naturkatastrofe.

Er Megalux AS erstatningsansvarleg?
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